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Patentova aktivita vyzkumnych organizaci
v CR a jeji mezinarodni porovnani

The patent activity of the Czech R&D
organizations and its international comparison

Neefektivni prenos vysledkt vyzkumu a vyvoje do praxe je
vyznamnou slabinou narodniho inova&niho systému. V CR
byla v poslednich letech realizovana fada systémovych opat-
feni, jejichz cilem je stimulace vyzkumnych organizaci ke tvor-
bé poznatkl vyuzitelnych v praxi a obecné k hlubsi spolupraci
s aplika¢ni sférou. Ve vétsiné programt podpory aplikované-
ho vyzkumu byly zafazeny patenty a uzitné vzory jako pfedpo-
kladané vystupy a Metodika hodnoceni vyzkumnych organiza-
ci implementovand v druhé poloviné minulé dekady zavedla
finan¢ni bonifikaci patentl a uzitnych a primyslovych vzoru.
Ptes tyto stimulace CR stéle zaostava v porovnani s technolo-
gicky vyspélymi zemémi EU v patentové aktivité. Cilem toho-
to pfispévku je porovnat primyslovépravni ochranu vysledkl
vyzkumu na vysokych Skolach a vyzkumnych Ustavech viad-
niho sektoru s vybranymi zemémi EU a s vyuzitim nékolika
indikatort posoudit kvalitu a predpokladany technologicky
a komeréni vyznam chranénych poznatkd.
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Ceské univerzity ve znalostnim trojahelniku:
transfer znalosti univerzit podnikové sféfe

Czech universities in the knowledge triangle:
transfer of knowledge from universities to the
business sphere

Tri prolinajici se zakladni role univerzit — vzdélavani, vyzkum
a inovace — tvofi tzv. znalostni trojuhelnik. Tento koncept se
stal jednim z hlavnich vychodisek vyzkumné a inovacéni poli-
tiky EU posledni dekady. Hlavnim cilem ¢lanku je v této sou-
vislosti zhodnoceni vyzkumnych interakci ¢eskych univerzit
s podniky, Usticich v transfer znalosti. Prudky vzestup paten-
tové aktivity ¢eskych univerzit vytvari zdanlivé vysoky poten-
cial pro komercializaci vysledkl VaV. VétSina patentd je vSak
registrovana pouze v Cesku a uvedeny néar(ist neni doprova-
zen zvySenim pfijmuU z prodeje patentl a licenci. PrestoZe jsou
univerzity vnimany podnikovym sektorem jako jeden z hlav-
nich partnerl pro spolupréci v inovac¢nim procesu, podil vyda-
ji podnikového sektoru na vysoko$kolsky VaV je v porovnani
s jinymi zemémi EU stéle velmi nizky, a to i pfes jejich pomér-
né rychly rist v poslednich letech. Mezi ¢eskymi univerzitami
prevazujici nizké prijmy z transferu znalosti a zejména z prode-
je patentu a licenci naznacuji, Zze centra transferu technologif
zatim nefunguji jako podobna centra univerzit ve vyspélych
zemich.
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Editorial

VazZené &tenarky, vazeni ¢tenafri,

také se ptate, jaké jsou klicové globalni me-
gatrendy, které budou v pfistich 10-15 letech
vyznamné ovliviiovat ekonomicky a spole¢en-
sky vyvoj, v€etné védy, technologii a inovaci?
Jaké nové technologie budou mit v nejblizsich
letech nejvyznamnéjsi dopad na vyvoj spole¢-
nosti? Jak tyto megatrendy a technologické
trendy ovlivni vefejny vyzkum, jeho financova-
ni, realizaci a formy pfenosu poznatkl do pra-
xe? Odpovédi na tyto otdzky a mnohé dalsi se
snazi poodkryt nové publikace OECD Science,
Technology and Innovation Outlook 2016, pred-
stavena zacatkem prosince. Tato publikace je
oproti predchozim bienalnim vydanim mnohem
vice orientovana na budouci vyhledy a ukazuje,
jaké jsou hlavni sméry Gvah v oblasti vyzkumné a inovacni politiky v sou¢asném komplexnim
a dynamicky se ménicim prostfedi. Snaha pochopit Siroké spektrum soucasnych faktorl, které
budou ovliviiovat prostredi vyzkumu, technologického rozvoje a inovaci v pristich letech, je za-
sadnim pfedpokladem pro vytvéreni efektivnich a dobre zacilenych verejnych politik.

Nas vrcholny strategicky organ pro vyzkumnou a inovaéni politiku, totiz Rada pro vyzkum, vy-
voj a inovace, se dlouhé léta vytrvale zabyva metodikou hodnoceni vyzkumnych organizaci, je-
jim vytvéarenim, prepracovavanim, ladénim a znovuvytvéarenim. Cinnost je to jist& dlleZité a pro
spravné nastaveni motivaci v systému vefejného vyzkumu v CR bezesporu podstatna. Nejsem
si v8ak jisty, zda pro samou metodiku vidime i za dal$i roh. MoZna se za nim skryvaji mnohem
nasi ekonomiku a spole¢nost. A pokud verejny vyzkum nebude schopen tyto trendy dostateéné
reflektovat a poskytovat odpovédi na v sou¢asné dobé vyznamné a v budoucnu navic naléhavé
vyzkumné, technologické i spoleGenské otazky, bude se naSe spole¢nost pravem ptat, zda ma
smysl ¢esky vefejny vyzkum nadale financovat. Bylo by proto uZite¢né, aby se RVVI ¢as od
¢asu oprostila od diskusi nad technickymi otédzkami fizeni ¢eského vyzkumu a po vzoru OECD
se vazné zabyvala budoucimi pfileZitostmi a riziky pro na$ vyzkum a inovace v §ir§im kontextu
vyvoje spole¢nosti.

V tomto vydani Erga vam prindsime dva rozséahlejsi pfispévky vénované rliznym aspektdm
transferu znalosti. Prvni, ktery se vénuje mezindrodnimu porovnani patentové aktivity vyzkum-
nych organizaci, ukazuje, Ze samotné zvySeni po¢tu patentl ziskanych vyzkumnymi organiza-
cemi neni dostate¢nym predpokladem pro efektivni pfenos znalosti z vefejného vyzkumu do
inovaci. Tuto skute¢nost potvrzuje i druhy pfispévek vénovany specificky transferu znalosti
z Ceskych univerzit a jejich postaveni ve znalostnim trojuhelniku. Poukazuje na omezené vza-
jemné vazby mezi vysokymi §kolami a podniky a na dosud nedostate¢né funkéni sit center pro
transfer znalosti vytvorenych na vysokych Skolach z prostfedkd strukturalnich fondd EU.

A pokud byste se chtéli podivat, do jakych odvétvi a firem sméfuje podpora podnikového
vyzkumu ze statniho rozpoctu, pomdze vam interaktivni vizualizace prezentované na strankach
strategickych studif Technologického centra AV CR.

Pfeji vdm inspirativni ¢teni, obohacujici ¢as straveny s interaktivni vizualizaci a hlavné Uspésny
rok 2017!

Michal Pazour
vedouci oddéleni strategickych studif
Technologického centra AV CR
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Patentova aktivita vyzkumnych organizaci v CR

a jeji mezinarodni porovnani

Neefektivni prenos vysledkl vyzkumu a vyvoje do praxe je vyznam-
nou slabinou narodniho inovaéniho systému. V CR byla v poslednich
letech realizovana fada systémovych opatfeni, jejichZ cilem je stimu-
lace vyzkumnych organizaci ke tvorbé poznatkl vyuZitelnych v praxi
a obecné k hlubsi spolupraci s aplikacni sférou. Ve vétsiné program
podpory aplikovaného vyzkumu byly zafazeny patenty a uzitné vzory
jako predpokladané vystupy a Metodika hodnoceni vyzkumnych organi-
zaci implementovana v druhé poloviné minulé dekady zavedla finanéni
bonifikaci patentd a uzitnych a pridmyslovych vzoru. Pres tyto stimulace
CR stale zaostava v porovnani s technologicky vyspé&lymi zemé&mi EU
v patentové aktivité. Cilem tohoto pfispévku je porovnat priimysloveé-
pravni ochranu vysledkd vyzkumu na vysokych skolach a vyzkumnych
Ustavech vladniho sektoru s vybranymi zemémi EU a s vyuZitim nékolika
indikator( posoudit kvalitu a predpokladany technologicky a komeréni
vyznam chranénych poznatk(. Pfes dynamicky rist patentové aktivity
v CR v poslednich letech zistava podet patentovych pfihlasek vztazeny
na velikost zemé hluboko pod priimérem EU-15. Ukazuje se, Ze vyzkum-
né organizace CR se podileji na tvorbé& patent(i vyznamnéji nez analo-
nikové sfére. Ceské VO se v patentovych prihlaskach prevazné omezuji
na CR na rozdil od EU-15, kde pouze mala ¢ast podanych patentovych
prihlasek zistava omezena na narodni prostredi. Patenty ¢eskych VO
tak vétSinou nemohou prispét k mezinarodni konkurenceschopnosti ani
k pfijmdm VO z licencovani ¢i prodeje duSevniho vlastnictvi. Z analyz
rovné? vyplyva, Ze patentové prihlasky vytvairené VO v CR jsou v porov-
nani s prihlaSkami zahrani¢nich VO podstatné méné citované, coZ na-
znacuje, Ze se jedna o ochranu méné vyznamnych vysledkl. Metodika
hodnoceni VO zavedena ve druhé poloviné minulého desetileti sice sti-
mulovala patentové aktivity VO, avS§ak jejim negativnim rysem je Uplnéa
absence jakéhokoliv posouzeni moZzného budouciho komeréniho pfino-
su dusSevniho vlastnictvi.
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The patent activity of the Czech R&D organizations

and its international comparison

An effective knowledge transfer between research institutions and industry is
a significant bottleneck in the national innovation system. CR adopted in recent years
a series of systemic measures aimed to stimulate the orientation of the R&D
organizations towards the generation of knowledge directly applicable in the
innovation process and more generally to improve the collaboration of the R&D
establishment with the industry. In the majority of programs supporting the applied
research patents and industrial designs and utility models are among the anticipated
results. The Methodology of the evaluation of R&D organizations implemented in
the second half of the last decade brought financial bonuses for the creation of the
results in the category of industrial property. Despite of this stimulus CR lags behind
the technologically advanced EU countries in the patent activities. The topic of this
article is a comparison of the protection of the industrial property rights in the Czech
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higher education institutions and governmental R&D institutions with selected EU
countries. We make use of a couple of quantitative indicators to assess the quality
and the technological and the commercial potential of the produced industrial
property. Despite a dynamic growth of the patent applications in the CR the number
of patent applications relative to the country size is far below the EU-15 average. The
Czech research organizations contribute to a higher extent to the number of patent
applications then do the analogous institutions in EU-15 countries where the majority of
patent applications come from the industrial sphere. The Czech research organizations
mainly limit the patent rights to the Czech Republic whereas in the EU-15 countries
the opposite is preponderant and only a small fraction of patent applications remains
limited to the national environment. Thus the majority of the Czech patents created
by research organizations cannot be commercialized on the international scene nor
can contribute to the international competitiveness of the Czech industry. The patent
applications submitted by the Czech research organizations are significantly less
cited. This indicates that the protected intellectual property is of lesser importance.
The Methodology of the evaluation of research organizations which was implemented
in the second half of the last decade has visibly stimulated the patent activities of
the research organizations but simultaneously an absence of any assessment of
a future commercialization promoted a production of intellectual property of a limited

commercial usability.

Keywords: patent activity; patent analysis

V CR doslo v uplynulém obdobi k vyraznému rozsireni vyzkumnych
kapacit a zlepSeni vyzkumné infrastruktury. V ramci Operac¢niho pro-
gramu Vyzkum a vyvoj pro inovace (OP VaVpl) [1] byl podporen vznik
center, ktera realizuji (resp. po dokon¢eni vystavby budou realizovat)
kvalitni zakladni vyzkum (Evropsk& centra excelence), i center za-
meérenych na aplikovany vyzkum, jejichz vysledky budou vyuZzivény
v podnicich (Regiondlni VaV centra). Roste po¢et vyzkumnych pracov-
nikil i vydaje na vyzkum a vyvoj (VaV) a CR v prepo&tu na velikost
zemé, resp. hruby domaci produkt (HDP) se jiZ blizi zemim s kvalitnim
vyzkumnym systémem. Roste také publikaéni aktivita vyzkumnych
pracovnikl a pocet publikaci i jejich citovanost se pribliZzuji evropské
Urovni (napfiklad [2]).

Vyznamnou slabinou narodniho inova¢niho systému vSak zatim
z(stava oblast pfenosu vysledkl VaV do praxe a vyuzivani novych
poznatkl v inovacich. Vazby mezi vyzkumnymi organizacemi (VO)
a podniky zatim nejsou rozvinuty a spolupréce subjektl z obou sek-
tor( je nedostate¢nd, o ¢emz svédci v mezinarodnim srovnani nizky
podil soukromych zdroj ve vydajich VO na VaV (naptiklad [3], [4]). Ve
srovnani s technologicky vyspé&lymi zemé&mi EU je v CR také vyrazn&
niz§i patentové aktivita. Jak vyplyva napfiklad z analyzy zpracované
k pFipravé Narodni politiky vyzkumu, vyvoje a inovaci Ceské republiky
na léta 2016-2020 (NP VaVal) [2], v CR zatim nevznikaji ve v&téi mite
poznatky, které by byly z technologického hlediska vyznamné, naché-
zely uplatnéni ve strategicky dulezitych inovacich a pfispély k vy§si
mezinarodni konkurenceschopnosti podnikd.

V CR byla v poslednich letech proto realizovana fada opatreni, ktera
méla stimulovat VO k vy§8i tvorbé poznatku vyuZitelnych v praxi a ke
spolupraci s aplika¢nim sektorem. Vyznamnym nastrojem, ktery mél
podnitit VO ke zvySeni publikaéni aktivity a tvorby poznatkd vyuzitel-
nych v praxi, byla Metodika hodnoceni vysledkd VO [5], kterd byla
zavedena ve druhé poloving minulého desetileti a ve které byly také
zohlednény vysledky, jako jsou patenty a uZitné vzory. Také ve vétSiné
programU na podporu aplikovaného VaV byla podporovana spoluprace
VO s aplikaénim sektorem a patenty a uZzitné vzory byly zafazeny mezi
ocekavané vysledky realizovanych projektu. K realizaci aplikovaného

VaV podle potfeb podnikl a tvorbé poznatkl vyuZitelnych v praxi méla
napomoci i jiZ zminéné regionalni VaV centra, jejichZ vznik byl podpo-
fen s vyuzitim evropskych strukturélnich fondu.

V pfispévku je porovnana primyslovépravni ochrana vysledk( VaV
vznikajicich ve vysokych gkolach (VS) a vyzkumnych Ustavech viad-
niho sektoru v CR a ve vybranych zahrani¢nich zemich. Zarove? je
posouzeno, jak se na patentoveé aktivité VO projevila metodika hodno-
ceni VO [5], ktera méla tyto instituce stimulovat k tvorbé védeckych
publikaci i vysledkd vyuZitelnych v praxi. V zavérecné ¢asti prispévku
jsou potom uvedeny nékteré doplfiujici informace o patentové aktivité
VO, které jsou dostupné v Informa&nim systému vyzkumu, experi-
mentélniho vyvoje a inovaci (IS VaVal) [7].

PouzZitd metodika

Pfistup k mezinadrodni komparativni analyze a zdroje dat

Pro mezinarodni komparativni analyzu patentové aktivity VO byl vy-
tvofen vzorek osmi ¢lenskych statt EU. Do vybéru bylo zafazeno Sest
zemi EU-15:

> Rakousko a Nizozemsko jako dvé zemé, jejichZ velikost je
srovnatelna s velikosti CR. Nizozemsko z&rovei patfi mezi zemé
s vysokou patentovou aktivitou (viz graf. 1);

> Né&mecko, které pfedstavuje technologicky a primyslové vyspé&lou
zemi s kvalitnim systémem VaV a vysokou patentovou aktivitou
(viz obr. 1);

> Dénsko, kde je v uplynulém desetileti patrny narlst dlrazu
na komercializaci vysledku vefejného vyzkumu (napfiklad [8]),
ktery se odrazil i na nartistu patentové aktivity VS;

> Spojené kralovstvi jako zemé s vysoce rozvinutym vyzkumnym
systémem, kde se jiZ Fadu let provadi hodnocenf VS a kde na Fadé



univerzit pusobi pracoviste, kterd napomahaji prenosu poznatkd do
praxe a rozvoji vazeb s aplikacnim sektorem (napfiklad spole¢nosti
Cambridge Enterprise' a Oxford Innovation?);

> ltélie, kterd je zemf s priblizné stejnou inovaéni vykonnostf jako CR
(podle Zebtitku European Innovation Scoreboard 2016 [9])
a pomeérné nizkou patentovou aktivitou (viz graf 1).

Do vzorku zemi pro mezinarodni komparativni analyzu byly také za-
fazeny dva nové ¢lenské staty EU (Polsko a Madarsko), které maiji
obdobny historicky vyvoj jako CR a které pat¥f podobné jako CR mezi
zemé s velmi nizkou patentovou aktivitou.

Pro patentovou analyzu byla vyuZita databdze PATSTAT, ktera byla
EPO zvefejnéna na jafe roku 2016 (oznaCované jako PATSTAT 2016a)
[10]. Patentové pfihlasky (resp. patenty) byly sledovény podle data po-
déni prihlasky. Pokud patentovéa prihlaska méla prihlasSovatele z vice
zemi, byla zapocitana kazdé zemi jako cela.

Patentové prihlasky byly sledovéany podle sektort jejich prihlaSova-
tell. Pro pfifazeni pfihlaSovatele do sektoru bylo vyuzito tfidéni po-
uzivané v databazi PATSTAT. Subjekty byly s vyuZitim tohoto tfidéni
rozdéleny do &tyr zékladnich skupin:

> Univerzity. Do této skupiny byly zafazeny véechny VS
(vefejné i soukrome) a univerzitni (fakultni) nemocnice;

> Vladni sektor. Do této skupiny byly zafazeny vyzkumné Ustavy
a dal$f instituce spadajici do vlddniho sektoru
(v CR verejné vyzkumné instituce a statni prispévkové organizace);

> Podniky. Do této skupiny byly zatazeny podniky i vyzkumné
Ustavy, které maji formu obchodni spole¢nosti;

> Ostatni, kam byly zatazeny zejména fyzické osoby
a prihlaSovatelé, u kterych bylo v databazi PATSTAT uvedeno,
Ze sektor je ,,neznamy”, nebo u nichz sektor nebyl uveden®.

VS a instituce vladniho sektoru jsou v analyze spolené oznadovany
jako vyzkumné organizace (VO). Prifazeni subjektl do sektoru je v da-
tabazi PATSTAT provadéno s vyuzitim tzv. harmonizovanych jmen pu-
vodcu a pfihlasovatel(*, coZ se v nékterych pripadech nepodafi zcela
spravné. Kontrolou na vybraném vzorku prihlaSovatelt bylo zjiSténo,
Ze v pripadé anglicky nebo némecky hovoricich zemi se tato chyba po-
hybuje v jednotkach procent. V pripadé CR byla chyba vyrazng vétsis,
a z tohoto duvodu bylo pfifazeni kontrolovano a pfipadné upraveno na
vSech zaznamech, které byly zafazeny do této mezinarodni kompara-
tivni analyzy.

Casovy vyvoj patentové aktivity byl sledovan pouze do roku
2013, nebot Udaje z nésledujicich let, které jsou uvedeny v databéazi
PATSTAT, nejsou dosud zcela kompletni. Udaje publikované v tomto
prispévku vychazejici z databdze PATSTAT se také mohou mirné lisit
od udajt publikovanych Ceskym statistickym Gtadem (CSU), ktery vy-
uzivé pro patentovanou statistiku jiné zdroje dat, jako jsou napriklad
daje z Uradu primyslového vlastnictvi® (UPV).

Pfifazeni patentd uvedenych v Rejstfiku informaci

o vysledcich k patentovym prihlaskam v databazi PATSTAT

V letech 2003-2013" je v databazi RIV IS VaVal uvedeno 1 541
unikatnich zédznamu® nesoucich oznaceni ,druh vysledku patent”
(P). Pri kontrole téchto zdznamd se ukézalo, Ze oznaceni (P) nesou
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i zdznamy, které jsou ve skute¢nosti podle ndzvu nebo textu abstraktu
uzitnymi nebo primyslovymi vzory nebo odridami a plemeny.
V prvnim kroku byly tyto zdznamy s pouZitim elementérni textové
analyzy n&zvl a abstraktd vylouceny.

Udaje o &islech patentovych prihlagek, vydavajicim patentovém
Uradé a mista vydani patentu nejsou v procedufe zadavani vysledkd do
RIV zpétné kontrolovany a harmonizovany. Z téchto divodu existuje
v RIV velka variabilita ve zplUsobu zadavani a formatu téchto udajl.
V dal$im kroku byly proto harmonizovany identifikatory patentovych
Uradd. V nasledujicim kroku byla harmonizovana &isla patentovych
prihlasek — byly odstranény zkratky nebo prefixy identifikujici
patentovy Urad a textova pole, kterd ve formatu uzitém v databézi
PATSTAT nejsou pfitomna.

Po strojovém pfifazeni byla zbyvajici mald ¢ast pfifazena rucné
na zakladé shody patentovych Ufadl, jmen autorl a instituci
a podobnosti ¢isel patentovych prihldSek (zpravidla chybéjici posledni
¢islo nebo dvoudisli). V tomto kroku byly také vyrazeny dalSi zd&znamy
tykajici se vzorl a odrid. Celkem z vySe zminénych 1 541 zaznam
bylo jako patent identifikovdno 1369 zaznamuU, z nichZ pouhé &tyfi
zdznamy se nepodafrilo identifikovat v PATSTAT. Lze tedy odhadnout
dlouhodobou chybovost zdznam( patentd v RIV na Urovni 9 %
a ztotoznéni patentovych zdznamu v RIV a PATSTAT v této studii na
Urovni 99,7 %.

Vyhodnoceni kvality patent(

Problematikou vyhodnoceni kvality patentl se zabyva fada praci, ve
kterych jsou navrhovany a diskutovany indikatory umoznujici odhad-
nout technologickou hodnotu a kvalitu patentl, resp. patentovych
prihlasek (napriklad [11], [14], [15]). Jak vyplyva z téchto praci, navr-
Zené indikatory se zna¢né lisi svou vypovidaci schopnosti. Pro vyhod-
noceni technologické hodnoty patentl a patentovych prihlasek byly
v této studii zvoleny dva indikatory, které jsou k obdobnym ucelim
nejCastéji pouzivany a které by pro tyto Ucely mély mit dostate¢nou
vypovidaci schopnost:

> Geograficka velikost patentové rodiny, kterd udava pocet zemi,
ve kterych byla podana patentova prihldSka (resp. udélen patent).
Indik&tor je zaloZen na skute¢nosti, Ze hodnota patentu je vyssi,
pokud je patent chranén ve vice zemich (coZ souvisi i s naklady,
které je nezbytné vynaloZit na patentovou ochranu ve vice zemich).
V této souvislosti se predpoklada, Ze prihlaSovatel bude
rozSifovat prihlasku do dal$ich zemi pouze v pfipadé, kdy je v této
zemi dostatecny trh pro feSeni (technologii) chranéné timto
patentem (napfiklad [14]).

> Pocet citaci (,forward citations”), tj. pocet patentovych prihlasek,
které se odkazuji na danou patentovou pfihlasku (udéleny patent).
Indikator je zaloZen na tom, Ze pUvodci a pfihlaSovatelé patentd
by méli ve svych prihlaskach uvést predchazejici patenty (a dalsi
nepatentovou literaturu), se kterou souviseji jejich nova fesent.
Dalsi citace doplfiuji examinatofi patentovych prihlasek. Zde se
predpoklada, ze ¢im vice je patent citovan, tim je vyznamnéjsi,
tj. chrani technologicky vyznamné reseni (podobné jako v pripadé
védeckych publikaci).

Pro stanoveni vyse uvedenych indikatort byly vyuZity Udaje, které
jsou pro patentové prihlasky uvedeny v databazi PATSTAT. Jak vyply-
va z rozboru provedeného ve studii OECD [11], pfi analyzach by mély
byt tyto indik&tory porovnévany v konkrétnich oborech, napfiklad ve



tfidach Mezinarodniho patentového trideni [12]. Vzhledem k tomu, Ze
podet patentovych ptihlasek VO v CR byl ve sledovaném obdobi niz-
ky, bylo vyhodnoceni a mezinarodni porovnani provedeno spole¢né
pro v8echny prihlasky. Z tohoto divodu je nutné vysledky analyzy po-
vazovat pouze za orientacni.

Mezinarodni porovnani patentové aktivity

| kdy? patentové aktivita subjektt z CR v poslednich letech roste,
pocet patentovych prihldsek vztazeny na velikost zemé je v meziné-
rodnim porovnani dosud velmi nizky. To je patrné z grafu 1, kde je
porovnan pocet patentovych prihlasek podle Smlouvy o patentové
spolupraci (Patent Cooperation Treaty [13], PCT) v roce 2013 ve vy-
branych zemich vztazeny na milién obyvatel. Pocet prihlasek je v pre-
po&tu na milién obyvatel v CR priblizné& na 12 % priméru zemi OECD
a zaostavani za zemé&mi, jako jsou Svédsko a Finsko, je daleko v&tsf
(v prepo&tu na velikost zemé& CR nedosahuje ani 5 % poé&tu ptihlagek
v téchto zemich). Nizka patentové aktivita je i v Madarsku, Portugalsku,
Slovensku a Polsku (viz graf. 1). Take ltalie, ktera je zafazena do me-
zindrodniho porovnani, patfi mezi zemé s nizsi patentovou aktivitou.
Nizké4 patentové aktivita CR je véeobecn& zndmou skutednosti. Malo
pozornosti se v8ak vénovanuje tomu, jak se na patentové aktivité po-
dileji VO (tj. VS a vyzkumné Ustavy a dalsi instituce vlddniho sektoru)
a podnikatelské subjekty. Zakladni porovnani poctu patentovych prihla-
$ek podanych VO a podniky v CR a vybranych zemich je uvedeno v tab.
1.V tabulce jsou Udaje pro dvé ¢tyrleta obdobi, coZ umoznuje porov-
nat, jak se patentova aktivita VO a podnikd vyvijela v riznych zemich.
Ztab. 1 je patrné, Ze pocatkem minulého desetileti se celkovy pocet
patentovych prihlaSek CR vztaZeny na pod&et obyvatel (prvni sloupec
tab. 1) pohyboval na necelych 15 % evropského priméru a zaostéava-
ni za vétSinou vyzkumné a technologicky vyspélych zemf bylo jesté

Graf 1: Pocet patentovych pfihlasek ve vybranych
zemich podle Smlouvy o patentové spolupraci
(Patent Cooperation Treaty, PCT) v roce 2013
vztaZeny na milion obyvatel

Patentové prihlasky jsou uvedeny podle adresy pfihlaSovatele a roku

podani prihlagky. Udaje pro Belgii a Polsko jsou z roku 2012.
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vyrazngj$i®. Déle je patrné, Ze v patentové aktivité za zemémi EU
zaostévaji zejména podniky, u nichZ pocet patentovych pfihlaSek
v pfepoctu na velikost zemé nedosahl ani 10 % evropskéeho primeéru.
V porovnani s primyslové vyspélymi zemémi, jako je napriklad Né-
mecko, je poc¢et patentovych prihlaSek podnikd priblizné na Urovni 3 %.

Tabulka 1: Patentovéa aktivita v CR a ve vybranych zemich
— porovnani poctu patentovych prihlasek podnikd a VO ve dvou

¢tyfletych obdobich

Udaje jsou spo&itany pro patentové ptihlasky podané u véech patentovych Gfad(l ve své&tg, kde
je uveden Udaj o zemi ptihlaSovatele. S vyjimkou CR nebylo ptifazenf subjekt(l k sektoru uvede-

né v databazi PATSTAT kontrolovano.

2000-2003 2010-2013
Celkem Podniky Vyzkumné organizace Celkem Podniky Vyzkumné organizace
Pocet Pocet Podil Pocet Podil Pocet Pocet Podil Pocet Podil
CR | 0,32 || 0,17' 51,9% |l 0,03 82% |1 0,57 | 0,26' 451% |l 0.5 26,1 %
Rakousko B 2s0 |/l 204 h 72,9 % || 0,01 04% (Il 35 |l 270 h 709% |l 0.2 3,0%
N&mecko o s h 86,4 % | I 0.16 2,8% | M 5.6 | M < 54 h 82,5 % | I 0,24 41 %
Nizozemsko | Bl | 4,76h 90,5% | I 0,76 30% | 429 R 3,59h 83,5% | I o.21 4,9 %
Spojené kralovstvi | [l 1,95 | 1,44 h 74,0 % | 0.3 65% | 1,93 | 1,20 h 622% |l 012 6,1 %
Dénsko B sl s,ogh 86,2% |l o0.09 24% (Il 415 |HH 3,25h 779% | Il o.20 4,9 %
ltalie [ | 1,27 |l 0,96 h 757 % | 0,03 2,4% |1l 0,92 |1 0,59 h 63,6 % |1 0,03 3,5 %
Madarsko | 0,53 || 0,18 h 33,6 % 0,00 07% |l 0,46 || 0,15 h 32,1 % || 0,01 1,8 %
Polsko | 0,25 || o,o4h 145% |l o008 29,7 % |1 0,49 || o,ogh 18,5 % | I 0,21 42,7 %
EU B 22|l 1,90h 821 % [l o0 42% |l 2,26 |l 1,72h 76,2% |l o016 7.2 %

Zdroj: EPO Worldwide Patent Statistical Database —jaro 2016



Nizké patentové aktivita podnikového sektoru v CR je patrné i ze tre-
tiho sloupce tab. 1 — podniky se na celkové patentové aktivité CR
v obdobi 2000-2013 podilely pfiblizné polovinou, zatimco v zahrani¢i
¢inil podil podnikl na celkovém poctu patentovych prihlasek priblizné
70 % az 90 %.

VO se v CR v obdobi 2000-2013 na celkovém poé&tu patentovych
prihlasek podilely procentuéiné vice nez instituce tohoto typu v zahra-
ni¢i (s vyjimkou Polska, viz tab. 1). PoCet patentovych pfihlasek VO byl
sice nizsi nez ve vyzkumné vyspélych zemich, ale zaostavani nebylo
tak zna¢né, nebot pocet patentovych prihlaSek byl priblizné na tretiné
prameéru EU.

V obdobi 2010 az 2013 se pocet patentovych prihlaSek vztazeny
na pocet obyvatel oproti pfedchazejicimu obdobi témér zdvojnésobil.
Vyrazné vzrostla zejména patentova aktivita VO. Pocet patentovych
prihlasek VO vztaZzeny na pocet obyvatel se v obdobi 2010 az 2013
priblizil priméru EU a byl dokonce vy§si nez v Rakousku ¢i Spojeném
kralovstvi (viz tab. 1). Vzhledem k tomu, Ze patentova aktivita pod-
nikl vzrostla ménég, VO se v letech 2010-2013 podilely jiz priblizné
na &tvrting celkového podtu patentovych prihlasek CR. Podil VO na
celkovém poctu patentovych prihlasek byl v tomto obdobi jiz vyrazné
vy§Si nez ve vétsiné zemi EU, kde se instituce tohoto typu na celko-
vém poctu patentovych prihlaSek podilely pfiblizné 5 % (s vyjimkou
Polska, kde se VS a instituce vladniho sektoru podilely na vice ne?
40 % celkového po&tu prihladek). Nizka patentova aktivita CR patrna
v grafu 1 je tak zejména dusledkem nizké patentové aktivity podniko-
vého sektoru, VO jsou v poctu patentovych prihlasek vztazenych na
velikost zemé (pocet obyvatel) zhruba na Urovni evropského primeéru.

NarUst patentové aktivity VO je pfisuzovan vlivu Metodiky hodno-
ceni vysledkd VaV [5], ve které jsou zohlednény také patenty a dalsi
vysledky aplikovaného VaV. Otazkou vSak zlstava, zda jsou ve VO
vytvareny patenty, které chrani vyznamnéjsi technologické reSeni
a které mohou témto institucim zajistit prijmy v budoucnosti (napfi-
klad prodejem licence), nebo zda se jedna o patenty, které vznikaji
zejména s cilem ziskat bodové ohodnoceni a nasledné institucionalni
podporu. Odpovéd na tuto otazku mohou poskytnout Udaje v nasle-
dujici kapitole, kde je porovnan ¢asovy vyvoj patentové aktivity VO,
zplsob podéani prvni (prioritni) patentové prihlasky chranici nové fese-
ni a nékteré indikatory, které umoZzfiuji posoudit technologickou hod-
notu patentu, resp. patentové prihlasky.

Patentova aktivita vyzkumnych organizaci

Vyvoj patentové aktivity VO v CR od roku 2000 do roku 2013 je uve-
den v grafu 2. Patentova aktivita VO se do roku 2004 prakticky ne-
meénila. Od roku 2005 v8ak dochazi k zfetelnému narlstu patentové
aktivity VO. Néarast patentové aktivity koreluje se zavedenim metodiky
hodnoceni VO, jehoZ vysledky byly poprvé zohlednény pfi rozdélovani
institucionalni podpory v roce 2008. Zfetelny nérlst v letech 2005
a 2006 souvisi s tim, Ze do hodnoceni jsou zahrnuty vysledky za uply-
nulé pétileté obdobi.

V patentovych prihlaSkédch dominuji patentové prihlasky podané
u UPV. Patentové prihlasky podané u Evropského patentového tradu
(European Patent Office'®, EPO), jiného patentového Uradu v zahra-
ni¢i nebo podle Smlouvy o patentové spolupréci (PCT) [13] tvofi jen
men&f ¢ast. Podet patentovych prihlagek u UPV rostl od roku 2004
vyrazneé rychleji a v letech 2011 az 2013 tyto prihlasky tvorily pfiblizné
tfi Etvrtiny vSech patentovych prihlasek VO. Na obrézku je také vidét,
Ze soucasné roste i pocet pfihlasek uzitnych a primyslovych vzord

Ergo / prosinec 2016 / Technologické centrum Akademie véd CR

(zejména uzitnych vzort), coz je disledkem toho, Ze kromé paten-
t0 (druh vysledku P) byly také novou metodikou hodnoceni bodové
ohodnoceny uZitné a primyslové vzory (druh vysledku F). Poc¢inaje
rokem 2010 v pfihlaskach VO mirné prevladaji prihlasky uzitnych
a pramyslovych vzoru.

Graf 2: Vyvoj poctu pfihlasek patentd a uzitnych/
pramyslovych vzora VO v CR

Patentové prihlagky jsou rozdéleny na prihlagky podané u Uradu
primyslového viastnictvi v CR, Evropského patentového Ufadu, libo-
volného patentového Uradu v zahrani¢i a podle Smlouvy o patentové
spolupraci.
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Dalsi zemi s vyraznym narlstem patentové aktivity VO je Rakousko,
kde se mezi obdobim 2000-2003 a 2010-2013 zvysil pocet prihlasek
VO vice nez desetindsobné (viz tab. 1). Struktura prihlasek rakouskych
VO se v8ak zna¢né lisf od struktury prihlasek VO v CR (viz graf 3).
| pFes vysoky narlst rakouské VO prihlasuji témér vyhradné patenty,
prihlasky uzitnych vzorl jsou ojedinélé. VétSinu patentovych pfihla-
Sek tvofi mezinarodni prihlasky (tj. prihlasky u EPO nebo podle PCT)
a prihlasky u zahrani¢nich patentovych Ufadu.

Toto porovnani ukazuje, Ze motivace rakouskych VO pro patentovani
novych poznatkd VaV je ponékud odliSna. Zatimco v Rakousku VO se
snazf chranit vysledky na mezinarodnf trovni, VO v CR se zfejmé& snai
podat co nejvétsi pocet patentove prihlasek a prihlasek uzitnych/primy-
slovych vzord, a maximalizovat tak bodovy zisk v roénim hodnoceni VO.

Pristup VO k primyslovépravni ochrané vysledkd VaV je v porov-
nani se zemémi EU-15 odlisny. Tyto rozdily jsou patrné v tab. 2, kde
je porovnan postup VO v podani prvni (prioritni) patentové prihlasky
nového fedeni ve sledovanych zemich. VO v CR podéavaji naprostou
vétSinu patentovych prihlasek u doméciho patentového Uradu, tj.
u UPV. Pouze mal4 ¢ast ptihladek podanych u UPV (necelych 20 %)
pokracuje dalsi ndvaznou prihlaskou a velka vétSina novych poznatkl
je patentové chranéna pouze v CR. Doméci VO zcela vyjime&né poda-
vaji prvni prihlasky nového reSeni u EPO, podle PCT nebo v zahranici.
O tom, ze VO v CR chréani nové FeSeni pouze na narodni trovni, sv&dsi
i vysoky podil prioritnich pfihlasek.



Graf 3: Vyvoj poctu prihlasek patentl
a uzitnych/pramyslovych vzor VO v Rakousku

Patentové pfihlasky jsou rozdéleny na pfihlasky podané u Rakouské-
ho patentového Gradu (Osterreichische Patentamt, OP), Evropského
patentového Uradu (EPO), libovolného patentového Gfadu v zahranic¢i
a podle Smlouvy o patentové spolupraci (PCT).
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V zemich EU-15 je situace zcela odlisna. VO chréni nové feSeni v po-
rovnani s CR daleko vice na mezinrodni trovni. V ngkterych zemich
prevazuji prihlasky u EPO (Nizozemsko, Déansko), v jinych zemich

Tabulka 2: Patentové prihlasky VO ve vybranych zemich
— zpusob podani prvni (prioritni) patentové prihlasky

prihlasky podle Smlouvy o patentové spolupréaci (Itélie). V dalSich ze-
mich (napfiklad Rakousko nebo Némecko) sice prevazuji pfihlasky
u doméciho patentového Ufadu, avSak vétsina z nich pokracuje nava-
zujici prihlaskou.

Podobné situace jako v CR je i v Polsku (viz tab. 2), kde VO nova
feSeni na mezinarodni Urovni prakticky nechrani. Zcela odliSny je vSak
pristup VO v Madarsku. Zde sice VO podavaji daleko méné patento-
vych pfihlaSek (coZ je patrné i v tab. 1), avSak vice nez 10 % z nich je
podano u EPO. Také naprosta vétsina prihlasek podanych u domaciho
patentového Ufadu pokracuje navazujici prihlaskou (VO v Madarsku
se tedy chovaji podobné jako VO v zemich EU-15).

Udaje v tab. 2 tak potvrzuji, 2 VO v CR se snaf spi$e vytvaret
patenty pro ziskani bodového ohodnoceni a finanéni bonifikace, ni-
koli proto, Ze novy poznatek povazuji z technologického hlediska vy-
znamny, a neoc¢ekavaji, Ze by mohl byt v budoucnosti zdrojem pfFijmu
(a tedy nema smysl jej chrénit na mezinarodni trovni). O niz§i techno-
logické hodnoté patentl svedci i Udaje v tab. 3, kde jsou porovnéany
dva indikatory pro prioritni pfihl&Sky, pfihlaSky u EPO a prihlasky po-
dle PCT (bliZe jsou tyto indikatory popsény v kap. PouZita metodika).

V tab. 3 je na prvni pohled patrny rozdil mezi CR a zemé&mi EU-15.
V domécich VO je sice pocet prioritnich pfihlasek velmi vysoky (vzta-
Zeno na pocet obyvatel), av8ak pocet citaci je vyrazné nizsi, coz svéd-
¢i o tom, Ze prihlaska nechrani technologicky vyznamné Feseni, na
které by se odkazovaly jiné pfihlaSky (nizky pocet citaci mize souviset
i s tim, Ze se z velké &asti jedna o prihlasky podané pouze u UPV").
Prioritni patentové pfihlaSky domacich VO maji také v mezindrodnim
porovnani niz§i velikost patentové rodiny, a tedy dané reseni je chra-
néno v méné zemich.

Ponékud lepsi hodnoty téchto indikatord maji patentové pfihlas-
ky VO u EPO a podle PCT™. Citovanost prihlasek domécich VO je
sice vyrazné vyssi, av8ak ani v téchto pripadech nedosahuje hodnot

V prvém sloupci je podil prioritnich prihla$ek z celkového podtu prihlasek VO, v dal$ich sloupcich
je uveden podil pfihlasek podanych podle smlouvy o patentové spolupréci (PCT), u Evropského
patentového Uradu (EPO), u libovolného patentového Gradu v zahraniéi a u Utadu pramyslového
vlastnictvi (UPV). V poslednim sloupci tabulky je uvedeno, jaké procento prihlagek podanych

mace v textu a v kap. 2.3). Udaje jsou souétem za &tyFleté obdobi 2010-2013.

Prioritni pfihlasky

Zemé Podil prioritnich Podano Podano Podano Podano Z toho mélo

pfihlasek podle PCT u EPO v zahranici v domaci zemi navazujici pfihlasku
CR _ 75 % 1.2 % 1,4 % 0,8 % [ 97 %- 18 %
Rakousko - 32% 1,6 % - 31,1 % | 9,3 % i 58 % - 72 %
N&mecko - 37 % ' 37 % _ 15,2 % 1,6 % i 79 % - 52 %
Nizozemsko - 16 % _ 97 % - 69,3 % || 6,4 % i 15 % - 80 %
Spojené kralovstvi h 8 % h 6,1 % h 72 % [ 11,5 % i 75 % - 71 %
Dansko h 5% _ 16,1 % - 48,4 % || 12,9 % i 23 % - 64 %
Italie _ 10 % - 39,6 % - 31,7 % || 25,2 % || 3% - 57 %
Madarsko - 20 % 0,0 % . 11,8 % 0,0 % [ 88 % - 80 %
Polsko - 90 % 0.2 % 0.4 % 0.3% I 99 % h 7%

Zdroj: EPO Worldwide Patent Statistical Database —jaro 2016



Tabulka 3: Porovnani vybranych indikator
pro prioritni patentové pfihlasky, pfihlasky u EPO a podle PCT

Udaje jsou pro obdobi 2007-2010.

Prioritni pfihlasky Prihlasky u EPO Prihlasky podle PCT
Zemé Pocet na tisic | Primérny Pramérna Pocet na tisic | Primérny Pramérna Podet na tisic | Primérny Primérna
obyvatel pocet citaci | velikost obyvatel pocet citaci | velikost obyvatel pocet citaci | velikost
rodiny rodiny rodiny
CR I o081 |l 0,39 | 10 1,451 0,012 | N 1,90 | 1N 400 0,014 | N 1,85 | 35
Rakousko [ | 0,033 | N 167 | M 293 | 0,029 | I 2,47 | 41|10 0,028 | N 270 | 36
Némecko I oos2 | 's6| 272 o054 | 367 | 2|l oo5 | 335 |l 47
Nizozemsko I o061 [N 232N 364|002 | 35 | 5|70 | 316 | N 4.8
Spojené kralovstvi | | 0,009 | I 235 | 3.08|H 0,027 | I 405 | Gs |l o041 [N 3 | 4.9
Dansko [ ] 0,015 | [N 2.7 | N 427 ([ 0.056 | I .67 | I 6.0 | I 0.066 | 3.c7 | 42
Italie | 0004 | .78 | 3511 0,010 | [N 226 | 47| 0,012 | N 1,94 | 4.0
Madarsko | 0,003 | W 079 | 267]]| 0,003 | N 1,81 | 55| 0,003 | W 1,09 | 41
Polsko o122 || 0,08 | M 114 0,005 | M 1,39 | 3,81l 0,004 | Il 1,33 | 37

Zdroj: EPO Worldwide Patent Statistical Database — jaro 2016

v zemich EU-15. Velikost patentové rodiny téchto pfrihlaSek se vSak
hodnotdm v zemich EU-15 jiz blizi. Udaje v tab. 3 tak potvrzuji pred-
chéazejici zavéry: VO patentové chrani na mezinarodni Urovni vyznam-
néjsi feSeni, podobné jako VO ve statech EU-15. Patentovymi prihlas-
kami podanymi pouze u UPV (co? je vé&t$ina prioritnich prihlagek, viz
tab. 2), jsou chrdnéna méné vyznamné reSeni, na néz se neodkazuijf
patentoveé prihlasky jinych prihlaSovateld.

Vy8e uvedené Udaje a zavéry se tykaji po¢tu vS8ech patentovych
prihlaek, které jsou podavéany VO (VS a institucemi vlddniho sekto-
ru). Vyznamna ¢ast patentl vznika v programech a dal$ich nastrojich
vefejné podpory VaV. Informace, které o téchto patentech lIze ziskat
z Rejstfiku informaci o vysledcich IS VaVal, jsou uvedeny v nasledujici
kapitole.

Patenty vzniklé s podporou z verejnych zdroji

V Rejstriku informaci o vysledcich (RIV) IS VaVal' je v ¢asovém inter-
valu 2003 az 2013 evidovano celkem 1 369 zdznamU druhu vysledku
patent, které byly vytvofeny v programech ucelové podpory VaVal
nebo s vyuZitim jinych vefejnych zdrojd. K témto zdznamidm se poda-
filo prifadit 1 365 patentovych pfihlaSek uvedenych v databazi PAT-
STAT z jara 2016. ZpUsob pfirazeni z&znamU o patentech v RIV a pa-
tentovym prihldskam v databazi PATSTAT je blize popsén v kap. 2.2.

Rozdéleni poc¢tu patentl podle sektorl jejich prihlaSovatele a zpU-
sobu podani je uvedeno v tab. 4. Z tabulky je patrné, Ze vétSina pa-
tentd je prihlaSovana VO™. Nejgast&j$im ptihlagovatelem jsou VS.
Naprosta vétéina patent(l byla podana u UPV.

Tabulka 4: Poc¢ty patentl v Rejstfiku informaci o vysledcich
IS VaVal - rozdéleni podle sektoru pfihlaSovatele a zplisobu podani

Udaje jsou pro v8echny patenty, které se podatilo prifadit k patentovym prihlagkam v databazi

PATSTAT. Sektory byly pfevzaty z IS VaVal, patent byl pfifazen do daného sektoru, pokud ales-

pofi jeden z jeho pfihlasovatell byl z tohoto sektoru. Patenty byly k sektoru pfifazeny jako celek,

z tohoto ddvodu je soucet patentl uvedenych v jednotlivych sektorech vétsi, nez je celkovy

pocet uvedeny v prvnim fadku.

Patenty v Rejstiiku informaci o vysledcich IS VaVal
Sektor Celkem U upv U EPO V zahranici Podle PCT
Celkem 1 365 ' 79,2 % | 6,4 % | 12,6 % 1,9 %
Vysoké skoly [ ] 793 h 81,8% | 55% | 10,0 % 2,6 %
Instituce vladniho sektoru | [N 486 h 72,4 % | 78 % | 18,1 % 1,6 %
Podnikatelsky sektor [ | 168 h 88,7 % | 6,5 % | 4,8% 0,0 %
Soukromy neziskovy sektor \ 1 h 90,9 % 0,0 % | 9.1 % 0,0 %

Zdroj: IS VaVal, EPO Worldwide Patent Statistical Database —jaro 2016
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Graf 4: Vyvoj poétu udélenych patentd VO (levy obrazek)
a podnikUl (pravy obrazek) v letech 2003 az 2013

Patenty jsou rozdéleny na patenty uvedené v Rejstfiku informaci o vysledcich IS VaVal (svétle

modra ¢ast sloupce) a ostatni patenty uvedené v databazi PATSTAT (tmavé modra ¢ast sloupce).
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Zdroj: IS VaVal a EPO Worldwide Patent Statistical Database — jaro 2016

Dlouhodoby vyvoj poétu patentl VO a podnikl je uveden v grafu 4.
Patenty jsou rozdéleny na patenty evidované v RIV IS VaVal (modré
¢asti sloupcl) a patenty, které nejsou v této databazi evidovany, tj.
patenty, které jsou uvedené pouze v databazi PATSTAT (Sedé ¢ésti
sloupcu). V grafu je vidét, Ze pocet patentl VO zacal od roku 2004 vy-
razné narlstat, pficemz rychleji rostl podil patentd uvedenych v RI1V,
tj. téch, které prindSely tvircim finanéni bonifikaci v ro¢nich hodno-
cenich VO (coZ odpovida vyvoji uvedenému grafu 2).

V pfipadé podnikl (viz obr. 4, dolni ¢ast) tvori prihlasky evidované
v RIV IS VaVal jen velmi malou ¢&st patentl, které byly podnikiim
udéleny. Po roce 2005 je také patrny jisty pokles patentové aktivity,
coz mlzZe souviset s nastupem hospodarské krize.

Metodika hodnoceni zavedena v druhé poloviné minulého desetileti
se tak odrazila na vyrazném zvySeni patentove aktivity VO, avSak v pfi-
padé podnikUl je jeji vliv na vyvoj patentové aktivity minimalni. Otazkou
je, jaké je kvalita patentd vytvorenych s vyuZzitim verejné podpory VaV

2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
201
2012

v porovnani s patenty, které nejsou evidovéany v RIV IS VaVal (ij. s pa-
tenty, které nevznikly v souvislosti s verejnou podporou). Porovnani
dvou indikatord, které byly sledovany v pfedchézejici ¢asti prispévku,
pro patenty udélené EPO™ podnikim a VO je uvedeno v tab. 5.

Z tabulky patné, Ze v patentech evidovanych v RIV IS VaVal je vy-
razné niz§ podil patentd udélenych EPO, a to v pfipadé VO i podni-
k. Také prlmeémy pocet citaci patentl i velikost patentové rodiny je
v pripadé patentd uvedenych v RIV IS VaVal niz8i. To miZze svédcit
0 tom, Ze hodnota patentt evidovanych v RIV IS VaVal (a tedy vzniklych s vy-
uzitim vefejné podpory) je niz&i, neZ je kvalita ostatnich patentd, které vznikaji
bez vyuziti verejné podpory (u VO napriklad v rdmci smluvniho vyzkumu).

Vyrazné vétsi rozdily v citovanosti a velikosti patentové rodiny jsou
v pripadé podnikd (viz tab. 5). To mize znamenat, Ze v projektech apli-
kovaného VaV (ve kterych byla zfejmé vytvorena vétSina patentd za-
danych podniky do RIV IS VaVal) vznikaji patenty, jejichZ technologické
hodnota je nizsi u patentl vzniklych bez pfispéni vefejné podpory.

Tabulka b5: Porovnani poctu citaci a velikosti patentové rodiny

pro patentyudélené EPO podnikim a VO

Udaje jsou pro prihlagky podané v letech 2007-2010.

Prihlasky u EPO

Podil pfihlasek u EPO | Primérny pocet citaci | Primérna velikost rodiny
Patenty uvedené v RIV
Vyzkumné organizace h 78 % | NG 1,68 | I 4,23
Podnikovy sektor h 41 % | [N o.67 | NG 3,00
Patenty ostatni (neuvedené v RIV)
Vyzkumné organizace h 16,2 % | 2,04 | S 4,33
Podnikovy sektor h 18,7 % | N ;s | 6.0t

Zdroj: IS VaVal a EPO Worldwide Patent Statistical Database —jaro 2016
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Graf b: Poéty patentl pfifazenych do jednotlivych typta projektt podle
druhu vyzkumu (a) a jinému typu financovani (b) v letech 2007-2012

Aplikovany
"nepramyslovy" vyzkum
Vyvoj

ZaKladni vyzkum
Infrastruktury Vav

Aplikovany vyzkum

Celkova verejna podpora, mid. K& [l Patenty

Tabulka 6: Celkové pocty patentl
pfifazené jednotlivym programiam VaV letech 2003-2013

Vyzkumny zédmér
4

a1
@

Instituciondlni podpora
57

/ Jiné vefejné zdroje
28

B Nevefejné zdroje

15 Ramcove programy
kK6

// Operaéni programy
3

- ggecmcky VS vyzkum

e

Zdroj: IS VaVal

V prehledu jsou uvedeny pouze programy, kterym bylo prifazeno deset a vice patentU.

Program

Pocet

GA - Standardnf projekty

=

ED - Operaé&ni program Vyzkum a vyvoj pro inovace ] 62
1M - Vyzkumna centra (Narodni program vyzkumu) ] 42
FR-TIP I 40
FT - TANDEM | 39
TA - Program na podporu aplikovaného vyzkumu a experimentalniho vyvoje ALFA I 25
FI - IMPULS I 25
2A —Trval4 prosperita ] 24
FF - PROGRES | 18
IA - Granty vyrazné badatelského charakteru rozvijené v sougasné dob& zejména v AV CR | [INNENEGEG 17
KA — Nanotechnologie pro spole&nost | 15
2B - Zdravy a kvalitni zivot [ 15
GP - Postdoktorské granty [ ] 13
QF - Program vyzkumu MZE | 12
TE - Centra kompetence | 12
FD - Projektova konsorcia | | 12
OB - Program obranného vyzkumu pro podporu cilll vystavby sil NATO (2001 - 2007) I "
EE — Operacni program Vzdélavani pro konkurenceschopnost | | 10
Ostatnf programy 129

Poznamka: Patentovou ,efektivitu” programu nelze pfimo porovnavat. Jednotlivé programy se lisi dobou

trvani a celkovym objemem podpory. Programy TA CR ALFA a CK b&hem sledovaného obdobi zag&inaly, co?

muUZze byt pri¢inou nizkych po¢tl patent(.
Zdroj: IS VaVal

Ergo / prosinec 2016 / Technologické centrum Akademie véd CR
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Tabulka 7: Sir$i obory patent( registrovanych v RIV

v letech 2003-2013 v sektorech provadéni vyzkumu vytvorenych

s pfispévkem z verejnych zdrojl

Sirsi obor Celkem VS Resortni VU AV CR Podnikatelsky Soukromy
a ostatni vladni neziskovy
instituce
Spole&enské a humanitni obory || 6| 6
Technické a informatické vedy | NG 610 | N 425 (1l 341 34 W 107 || 10
Zemé&délské védy [ | 77 || 1811 40| Rl n
Védy o Zemi | 471 31| 5| 4| 6 1
Fyzikalni védy [ ] 102 |l 69 111 30 2
Chemické védy ] 436 | N 175 || s| 203 |l 51
Biologické v&dy [ | 1211 26 |1 30|l 57 || 8 1
Lékatské védy [ | 72|l a8 (1 3|l 16 || 5

Zdroj: IS VaVal

Patenty v RIV IS VaVal jsou vykazovéany jako vysledky vzniklé v §i-
rokém spektru nastrojd na podporu VaV, coz je patrné z grafu 5,
kde je zndzornén pocet patentl vykazanych v daném néstroji v le-
tech 2007 az 2012. V ptipadé projektu (leva ¢ast obrazku) je na po-
zadi znazornéna také vySe verejné podpory, ktera byla v prislus-
nych programech poskytnuta v letech 2007 az 2012. Na obrazku
je patrné, Ze nejvétsi pocet patentl vykazovanych v RIV vznikl ve
vyzkumnych zameérech, coz je vSak ddsledkem toho, Ze se jedna-
lo o dlouhodobé néstroje s vysokym finanénim objemem. Poné-
kud pfekvapivé muze byt, Ze v programech podporujicich zékladni
vyzkum vznikl priblizné stejny pocet patentl jako v programech
aplikovaného vyzkumu. V programech prdmyslového vyzkumu
a vyvoje (kde by mélo vznikat nejvice patentl) vznikl v porovnani
s jinymi nastroji pomérné nizky pocet patentl, coz je vSak dlsled-
kem pomeérné nizkého finanéniho objemu téchto nastrojl (a poctu
podpofenych projekta).

Poéty patentl v jednotlivych programech Ucelové podpory VaV
jsou prehledné shrnuty v tab. 6. Nejvétsi pocet patentl byl vytvoren
v projektech podporenych Grantovou agenturou CR (coZ opé&t souvisf
s vysokym pocétem podpofenych projektl). Kromé& OP VaVpl vznikl
relativné vys§i poCet patentl také v programech podporujicich apliko-
vany a pramyslovy vyzkum a vyvoj'®.

Nejvice patentl spadé do technickych a informatickych véd a che-
mickych véd (viz tab. 7). Z tabulky je také patrné, Ze VS vytvéareji pre-
devsim patenty, které spadaji do technickych a informatickych véd.
V Ustavech AV CR vznikd nejvice patentl v chemickych védéch. Pa-
tenty vytvorené podniky Ize zafadit pfevazné do technickych a infor-
matickych véd.

Zaver

Podet patentovych prihlagek vztazeny na velikost zemé& je v CR v me-
zindrodnim porovnani dlouhodobé velmi nizky. Nizk& patentové aktivi-
ta je patrna zejména v podnikatelském sektoru, ktery se na celkovém
poctu patentovych prihldSek podili vyrazné méné nez podniky v tech-
nologicky vyspélych zemich EU-15. Vyzkumné organizace se na celko-
vém poctu patentovych prihlasek naopak podileji vét§im procentem,
nez je tomu v zahranici.

12

Pog&et patentovych ptihlaéek podanych subjekty z CR v poslednich
letech narUsta, pricemz vyrazné roste zejména patentova aktivita
VO. Zatimco v letech 2000 az 2003 doméci VO v po¢tu patentovych
prihlasek vztaZzenych na velikost zemé jeSté zaostavaly za zahranic-
nimi VO, béhem nasledujicich deseti let se postupné vyrovnaly ev-
ropskému primeéru. V letech 2010 az 2013 pocet patentovych pfihla-
$ek VO na milion obyvatel v CR dokonce presahl podet prihlagek VO
v zemich, jako je napfiklad Rakousko. Vzhledem k tomu, Ze patentova
aktivita podnikatelskeho sektoru tak vyrazné nevzrostla, VO se v sou-
Casnosti podileji pfiblizné na ¢tvrtingé celkového poctu patentovych
prihlagek CR, co? je n&kolikanasobné vice nez VO v zemich EU-15.

Vyrazny narUst patentové aktivity VO je disledkem zavedeni metodiky
hodnoceni VO, ve které patenty a uzitné/pramyslove vzory pfinaseji VO fi-
nanéni bonus. V patentovych prihlaskach vSak dominuji pfihlasky podané u
UPV v CR, mezinarodni patentové prihlasky a prihlasky podané u zahrani¢-
niho patentového Uradu tvori pouze zlomek celkového po&tu patentovych
prihlasek VO. Disledkem metodiky je i velmi vysoky pocet prihlasek uzit-
nych a primyslovych vzor(, které VO v cizich zemich prakticky nevytvareji.

Z analyzy také vyplynulo, e patentové ptihlasky vytvarené VO v CR
jsou v porovnani s prihldskami zahrani¢nich VO podstatné méné ci-
tované, coz naznacuje, Ze je chranéno méné vyznamné feseni. Také
podet prihlasek, kterymi je nové feseni VO z CR chran&no ve vice
zemich, je daleko niz§i nez v zahrani¢i. Metodika hodnocen, které byla
zavedena ve druhé poloviné minulého desetileti, se tedy odrazila ve
vyrazném néardstu patentové aktivity VO, av§ak jejim negativnim du-
sledkem je skutecnost, Ze VO se snazily vytvaret patenty s cilem zis-
kat za vysledky finanéni bonifikaci v institucionalnim hodnoceni, spise
nez patenty, které maji potencial zajistit VO prijmy v budoucnosti.

Z tohoto dlivodu je zapotrebi misto dosud pouzivané metodiky hod-
noceni VO, kde jsou pocitany pouze vysledky VaV, pfistoupit k hodno-
ceni, které bude stimulovat VO k rozvoji vazeb s aplikaénim sektorem
a tvorbé poznatkd s potencialem pro uplatnéni v praxi. Vhodnou inspi-
raci muze byt systém hodnoceni VO, jehoZ navrh byl vytvoren v ramci
individualniho projektu nérodniho Efektivni systém hodnoceni a finan-
covéani vyzkumu, vyvoje a inovaci (IPn Metodika) [16]. K tvorbé po-
znatkd, které budou vyuzivény v praxi a které napomohou podniklim
ve zvyseni mezindrodni konkurenceschopnosti, pfispéje i vytvoreni
programu, kde budou VO s podniky spolupracovat v dlouhodobé&jsich
projektech feSicich aktuélni potreby podnikd.



Ze zpracované analyzy také vyplynulo, Ze hlavni pfic¢inou nizkého po-
¢tu patentovych prihlasek, které vznikaji v CR, je velmi nizké paten-
tovéa aktivita podnikd. Pocet patentovych prihlasek subjektl z pod-
nikatelského sektoru se zohlednénim velikosti zemé nedosahuje ani
desetinu tohoto poctu v zemich, jako jsou Némecko, Rakousko, Nizo-
zemsko &i Dansko. Také se ukazuje, ?e podniky v CR v porovnani se
zahrani¢nimi podniky podavaji daleko vice prihlasek uzitnych a pru-
myslovych vzorl. Vysledky analyzy ochrany primyslového vlastnic-
tvi v podnikatelském sektoru budou zafazeny do néktereho z dalSich
¢isel ¢asopisu Ergo.
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'3 Stav databaze k 31. 12. 2014.

' PfihlaSovatelé byli identifikovani s pouZitim ,nesjednocené” databaze RIV, v niZ jsou uvedeni vSichni

spoluautofi vysledkd.

5 Porovnani je pro zajisténi srovnatelnosti provedeno pouze pro patenty udélené EPO.

6 Pomé&rné nizky pocet patent( vzniklych v programech TA CR (ALFA a Centra kompetence) zfejmé souvisi

s tim, Ze tyto programy teprve zacinaly.
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Ceské univerzity ve znalostnim trojuhelniku:
transfer znalosti univerzit podnikové sfére

T¥i prolinajici se zakladni role univerzit — vzdélavani, vyzkum a inovace
—tvofi tzv. znalostni trojuhelnik. Tento koncept se stal jednim z hlavnich
vychodisek vyzkumné a inovacni politiky EU posledni dekady. Hlavnim
cilem ¢lanku je v této souvislosti zhodnoceni vyzkumnych interakci ¢es-
kych univerzit s podniky, Usticich v transfer znalosti. Prudky vzestup pa-
tentové aktivity ¢eskych univerzit vytvari zdanlivé vysoky potencial pro
komercializaci vysledkd VaV. VétSina patentu je vSak registrovana pouze
v Cesku a uvedeny nériist neni doprovazen zvysenim pfijmu z prodeje
patentd a licenci. PfestoZe jsou univerzity vnimany podnikovym sekto-
rem jako jeden z hlavnich partner( pro spolupraci v inovaénim procesu,
podil vydajli podnikového sektoru na vysokoskolsky VaV je v porovnani
s jinymi zemémi EU stale velmi nizky, a to i pfes jejich pomérné rychly
rist v poslednich letech. Mezi ¢eskymi univerzitami prevaZzujici nizké
pfijmy z transferu znalosti a zejména z prodeje patentt a licenci nazna-
¢uji, Ze centra transferu technologii zatim nefunguji jako podobna cen-
tra univerzit ve vyspélych zemich. Kromé pomérné kratké doby jejich
¢innosti je jednim z hlavnich divodu zplsob financovani, ktery u vétsiny
z nich zavisi na projektech hrazenych ze strukturalnich fonda. Celkové
nizky rozsah transferu znalosti univerzit firemnimu sektoru svéd¢i o ne-
dostateé¢ném rozvinuti znalostniho trojuhelniku v CR. Zatimco o vyzna-
mu vyzkumné a vzdélavaci ulohy ¢eskych univerzit nelze pochybovat,
je inovacéni role lépe vyvinuta pouze u nemnoha, zpravidla technicky
zamérenych univerzit s vétsi orientaci na aplikovany vyzkum.

Kli€ova slova: znalostni trojuhelnik, univerzity, transfer znalostf
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Czech universities in the knowledge triangle:

transfer of knowledge from universities to the business sphere

Three key and interacting roles of universities — education, research and innovation
— form the knowledge triangle. The concept of knowledge triangle has become one
of the cornerstones of the European research and innovation policy during the last
decade. In this respect, the article aims at the assessment of research interactions
between Czech universities and businesses leading to knowledge transfer. A steep
increase of patent activity of Czech universities seemingly creates high potential for
commercialisation of R&D results. However, the majority of patents is registered only in
the Czech Republic. Furthermore, the mentioned increase is not accompanied by higher
revenues from sale of patents and licences. The business sector perceives universities
as one of the main cooperation partners within the innovation process but the share
of business expenditures on university research funding remains very low compared
to other EU countries. Predominantly low revenues from the knowledge transfer and
especially from sale of patents and licences indicate that technology transfer centres at
Czech universities do not work as efficiently as similar university centres in developed
countries. Besides relatively short period of their operation, one of the main reasons
consists in the way of their funding, mostly dependent on projects funded from the
EU Structural Funds. Generally low extent of knowledge transfer from universities to
the business sector indicates insufficiently developed knowledge triangle in Czechia.
While there is no doubt about the significance of research and education role of Czech
universities, the innovation role is well developed only at a few — mainly technically
oriented — universities, more focused on applied R&D.
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V souvislosti s rostoucim vyznamem znalosti pro ekonomicky rlst
jsou univerzity v poslednich desetiletich chépany jako kli¢ovi aktéfi
inovaénich systému (napf. Cooke 2004). Vedle jejich tradi¢ni vzdélava-
ci a vyzkumné role se tak stale ¢astégji hovori o tzv. tfeti roli univerzit,
kterd spociva v jejich aktivni Uloze pfi vytvéreni znalosti pfimo vyuZi-
telnych v inovaénim procesu, Uzké spolupréci s podnikovym sektorem
a kultivaci spole¢enského a podnikatelského prostredi v daném Uzemi
(Chatterton, Goddard 2004, Etzkowitz, Leydesdorff 2000). T¥i prolina-
jicl se zakladni role univerzit — vzdélavani, vyzkum a inovace — tvori tzv.
znalostnf trojuhelnik. Tento koncept se stal jednim z hlavnich vychodi-
sek vyzkumné a inovacni politiky EU (Council of the EU 2009).

Koncept znalostniho trojuhelniku a vzéjemné vztahy mezi jeho slozka-
mi byly dikladné popséany v fadé odbornych prament (napf. Hervas So-
riano, Mulatero 2010), zde se omezime na schematické znazornéni hlav-
nich vystupl vznikajicich interakcf tfi prvkl trojuhelniku, vyobrazené nize.
Interakce jednotlivych aktivit tvoficich vrcholy znalostniho trojuhelniku
vytvari specifické vystupy a pozitivni externality. Interakce vzdélavani
a vyzkumu napt. umoZzfiuje rozvoj postgradualnich studijnich programd,
prenos nejnovéjsich védeckych poznatkl do vyuky &i zapojeni studentt
do vyzkumnych aktivit. Interakce mezi vyzkumnymi a inovacnimi aktivi-
tami mohou vést k rozvoji kolaborativniho vyzkumu, mezisektorové mo-
bilité¢ vyzkumnikl nebo komercializaci védeckych poznatkd. A koneéné
interakce mezi vzdélavanim a inovaénimi ¢innostmi mlze znamenat roz-
voj podnikavosti studentl, formovani programu celoZivotniho vzdélavani,
zapojeni odbornikt z praxe do vyuky, rozvoj manazerskych schopnosti
studentl apod. (Javorka, Giarracca 2012, Davey, Baaken, Galan Muros,
Meerman 2011). StéZejni je, Ze ve znalostnim trojuhelniku neexistuji Z&d-
né Spatné vazby Ci vysledky interakci. Kazda interakce mlze vytvaret ex-
ternality, které pozitivné ovliviuji vSechny vrcholy trojuhelniku (tedy hlav-
ni aktivity univerzit). Pfikladem muZe byt inovace zaveden& soukromym
podnikem, ktera mizZe stimulovat rozvoj kolaborativnich vyzkumnych
aktivit stejné jako zmény ve studijnich programech ¢i programech celozi-
votniho vzdélavani (Hervas Soriano, Mulatero 2010). Koncept znalostniho
trojuhelniku nestanovuje, jak by univerzity mély reagovat na spole¢enské
vyzvy. VSechny vrcholy trojuhelniku maji stejnou Ulohu pfi vytvareni pri-
slusnych znalosti potfebnych pro FfeSeni spole¢enskych vyzev. Soucasné
koncept zdUrazruje aktivni Ulohu univerzit pri feSeni spole¢enskych vy-
zev a spolupraci s podniky (Markkula 2013).

Pred rokem 1989 plnily ceské univerzity predevsSim vzdélavaci
funkci, pfi€emz vyzkum na univerzitach byl znaéné omezen na vy-
zkumné aktivity, které podporovaly vzdé&lavaci funkci (CSVS, MSMT
2006). Vetsina ¢innosti v oblasti vyzkumu a vyvoje (déle VaV) byla
koncentrovana do Ustavi Ceskoslovenské akademie vé&d a resortnich
vyzkumnych Ustava orientovanych na aplikovany vyzkum. Spolupréace
univerzit s podnikovou sférou byla stejné jako cely vyzkumny systém
centrélné pléanovang a fizena. Politické zmény po péadu socialismu
pfinesly univerzitdm akademicka prava a svobody, jakoZ i pravo na
samospravu. Tato skute¢nost spolu s transformaci a privatizaci re-
sortnich vyzkumnych uUstavd (v mnoha pfipadech vedoucich k jejich
zruSeni) v téZe dobé otevrela univerzitdm prostor pro vétsi orientaci
na uskute¢novani zékladniho a aplikovaného vyzkumu i pro spolupréci
s podniky, tedy na rozvijeni znalostniho trojuhelniku na vysoko$kol-
ské padé. Nové podminky pro rozvoj vysokych Skol na jedné strané

atransformace podnikového sektoru na strané druhé vsak spise vedly
k Upadku spoluprace mezi obéma sektory. Nizka urover této spolupra-
ce je v poslednim desetileti vnimana jako zasadni prfekazka pro rozvoj
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narodnfho inovaéniho systému a posileni konkurenceschopnosti CR
v evropském a globalnim kontextu (Kluséaéek, Kucera, Pazour a kol.
2008, Hofer, Meyer, Berger, Reiner 2011).

Obrazek 1: Znalostni trojuhelnik
a vysledky interakci mezi vzdélavanim,
vyzkumem a inovacemi

) [7AN\

—s partnerstvi vefejného
a soukromého sektoru

rozvoj manaZerskych
dovednosti

—s smluvni

inovace vyzkum

s ochrana prav

dusevniho vlastnictvi

rozvoj kli¢ovych
kompetenci

—s univerzitni
spin-off firmy

_ centra transferu
technologii

celoZivotni ¢
uceni

_s podnikatelské
inkubétory

vzdélavani vyzkum _, politika
.Open science”

v

4 0 4

graduélni  vyzkumng-vzdélavaci podpora mobilit
an tivity vy nik

Zdroj: Javorka, Giarracca 2012, Davey, Baaken, Galan Muros,
Meerman 2011, vlastni Uprava

Hlavnim cilem tohoto ¢lanku je zhodnoceni interakci vysokych kol
s podniky v oblasti vyzkumu a vyvoje v ramci znalostniho trojuhelni-
ku, které Usti v transfer znalosti, resp. poznatk( VaV. Tato spoluprace
je hodnocena na zakladé statistickych udajt CSU, patentové statistiky
a informaci z vyrodnich zprév univerzit. Vzd&lévaci Uloha VS neni
v ¢lanku FeSena a podrobnéji nejsou hodnoceny ani vysledky téch inter-
akci uvnitf znalostniho trojuhelniku, které Ize jen obtizné kvantifikovat.

V prvni &sti &lanku je pozice VS sektoru FeSena jak v rémci ostat-
nich sektorl vyzkumného systému v CR, tak i porovnanim &eského
VS sektoru se zahrani&nimi (pfedevsim ve statech EU) za pouZiti za-
kladnich indikéatorl vztazenych k vyzkumu na VS. Druhé4 a treti &ast
¢lanku se zameéfuji na vytvareni aplikovanych vysledkd vyzkumu
a spolupraci s aplika¢ni sférou (prfedev§im podniky), pficemz stavi
zejména na indikatorech patentové aktivity VS a intenzity kolaborativ-
nich aktivit, resp. komercializace znalosti na deskych VS.

Postaveni vysokoskolského sektoru ve vyzkumném
systému CR a porovnani se situaci v zahranici

Vysokogkolsky sektor jako kategorie statistickych $et¥eni je v Cesku za-
stoupen predevsim vefejnymi vysokymi Skolami (k nim jsou ve statis-
tice pfitazeny i 2 statni VS). PrestoZe po&et soukromych VS spliiujicich
definici vyzkumné organizace je prakticky stejny (viz tabulka 1), podil ve-
¥ejnych VS je z hlediska koncentrace lidskych i finan&nich zdrojti na VaV
naprosto dominantni — v roce 2014 bylo v t&chto VS soustfedéno 94 %
zameéstnancl VaV i vyzkumnych pracovnikd (oboji v pfepoctu na FTE,
resp. pIné pracovni Gvazky) a 93 % vydajli na VaV celého VS sektoru.
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Tabulka 1: Vysoko$kolsky sektor vyzkumu a vyvoje v CR v roce 2014

Ekonomické subjekty Pracovisté VaV Zaméstnanci VaV (FTE) Vyzkumni pracovnici (FTE) | Vydaje na VaV (v mil. K¢)
VS sektor celkem 66 213 16 525 10 965 21628
Vetejné a statni VS 27 174 15459 10 293 20080
Fakultni nemocnice 1 1 721 384 1350
Soukromé VS 28 28 346 288 197

Poznamka: FTE = prepoctené plné pracovni Uvazky (full-time equivalent)
Zdroj: CSU, https;//www.czso.cz/csu/czso/statistika_vyzkumu_a_vyvoje

V poslednich letech zaZiva vysokoskolsky sektor nebyvalou dynamiku
rastu poctu vyzkumnych pracovnik( i vydaja na VaV. V letech 2005-
2014 se v tomto sektoru zvysil po¢et vyzkumnych pracovnikd (v pre-
poctu na plné Uvazky) ze 7,5 tisic na témér 11 tisic, coZ vzhledem ke
stagnaci ve vladnim sektoru vedlo ke zvySeni podilu ve verejném sek-
toru (tj. na sou&tu vladniho a vysokogkolského) z 55 % na 62 % (Ces-
ky statisticky ufad 2016a). Svym 30% podilem na v&ech vyzkumnych
pracovnicich se vysokoskolsky sektor radi na druhé misto za sektor
podnikatelsky (51 % vS8ech vyzkumnych pracovnikl). V mezinarodnim
porovnani véak zlistava podil VS sektoru na celkovém po&tu vyzkum-
nych pracovnikU relativné nizky (viz graf 1).

Graf 1: Podil VS sektoru na celkoyém poctu
vyzkumnych pracovnikl (FTE) v CR a vybranych
zemich (2014)*
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Podil VS sektoru na celkovych vydajich na VaV (GERD) v letech
2005-2014 pomérné vyrazné vzrostl — z 18 % na 25 %, zatim-
co podil v8ech ostatnich sektorl klesl (v absolutnich hodnotéach
ovSem rostly vydaje na VaV ve vS8ech sektorech). Ve stejném ob-
dobi se tak podil VS sektoru na celkovych vydajich ve verejném
sektoru zvysil ze 45 % na 58 %. Vzrdstajici vyznam i podil vyso-
koSkolského vyzkumu na celkovém financovani VaV je dlsled-
kem vétsi orientace univerzit na vyzkumné aktivity vyvolané
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zasadni pfeménou institucionélniho ramce (zplsobem rozdélovani
verejnych prostrfedkd na VaV) a pfilivem prostredkl ze strukturalnich
fondU EU (viz déle). V porovnani s ostatnimi staty EU je podil ¢eského
VS sektoru na GERD t&sn& nad pramérem (viz graf 2).

Graf 2: Vydaje na VaV v sektorech provadéni (v %)
v CR a vybranych zemich (2014)*
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Zdroj: OECD (Main Science and Technology Indicators)
http.//stats.oecd.org/

Vyvoj vydaijt na VaV ve VS sektoru v absolutnich hodnotach znézor-
Auje graf 3, z kterého je patrny vyrazny narust finan¢nich prostredkt
plynoucich do univerzitniho vyzkumu (HERD) od roku 2011 predevsim
diky zahrani¢nim verejnym zdrojim, tedy zejména prostfedkim ze
strukturalnich fond EU (podil prostfedkd z ramcovych programd je
spiSe zanedbatelny).

Zatimco na zaCatku programového obdobi 2007-2013 se podil
strukturalnich fond na HERD pohyboval kolem 4 %, na konci tohoto
obdobi dosahoval jiZ 37% podilu na HERD. K podobné prudkému rls-
tu podilu strukturalnich fondt na HERD doSlo také v dalSich novych
¢lenskych statech EU, v Madarsku napt. jejich podil na HERD béhem
let 2009-2013 vzrostl z 2 % na 23 % (OECD - TIP 2016). Dalsi cha-
rakteristikou financovéni vysoko$kolského vyzkumu v CR je ovdem


http://stats.oecd.org/
http://stats.oecd.org/

velmi nizky podil podnikatelskych zdrojl, ktery za posledni deseti-
leti stoupl jen minimalné — z hodnot okolo 1% podilu na celkovém
financovani VS vyzkumu (HERD) dosahovanych a7 do roku 2012 se
tento podil mirné zvysil az v poslednich dvou sledovanych letech
—-na2 % vroce 2013 a 2,5 % v roce 2014. Tento nardst mohl byt
ovSem zplsoben zmé&nami ve statistickem vykazovani. Mikrodata
CSU z Ro&niho vykazu o vyzkumu a vyvoji totiz ukazuji, 7e v obdo-
bi do roku 2013 nulové podnikatelské zdroje vykazalo 7 vefejnych
vysokych Skol (z nichz byly 3 technické univerzity). Tyto univerzity
zacaly podnikatelské zdroje vykazovat aZz v Setfeni provedeném za
rok 2013.

Graf 3: Vyvoj vydajd na VaV ve VS sektoru v letech
2005-2014 podle zdroju prostiedkl
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Prestoze vysoka zavislost na financovani z verejnych zdroju charakte-
rizuje vyzkum ve VS sektoru v fadé dal$ich zemi, je mira U&asti pod-
vétsiné statd EU, jak je patrné z grafu 4.

Vy$e vydajl na VaV na jednotlivych VS je pochopitelné p¥mo ovliv-
néna velikosti rozpo¢tu dané instituce, ale jak doklada graf 5, existuje
rovnéz jista souvislost mezi absolutni vysf vydajd na VaV a jejich podi-
lem na celkovém rozpoctu (resp. pfijmech) instituce. Uvedeny graf po-
rovnava Udaje za 20 z 26 vefejnych VS — nebyly zahrnuty 4 univerzity
umé&leckého zamé&reni a 2 VS neuniverzitniho typu. Z porovnani jsou
patrné velké rozdily mezi VS z hlediska podilu vydajd na VaV na celko-
vém rozpoctu instituce. Zatimco u vétsi ¢asti univerzit se vySe vydajd
na VaV podili 10-20 % na celkovém rozpoc¢tu, nejvysSich relativnich
vydajd na VaV dosahuji 4 z 5 univerzit s nejvyssimi celkovymi rozpocty
i nejvysSimi absolutnimi vydaji na vyzkum — tj. jmenovité Univerzita
Karlova, CVUT v Praze, VUT v Brné a Univerzita Palackého. Vy$&im
podilem vydaijd na VaV na celkovém rozpo&tu se k této skuping VS ¥adf
jest& VSCHT v Praze a Jiho&eska univerzita. Pfedev&im VSCHT se pfi-
tom podilem vydaju na VaV vymyka ze skupiny ,mensich univerzit”.
Velmi zjednoduSené Ize pomoci téchto dat odliSit skupinu vyzkumné
vice orientovanych univerzit (sem patfi zejména nejvétsi ceské univer-
zity a technicky zamé&rené univerzity) od skupiny univerzit se slabsi
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Graf 4: Podil podnikatelského sektoru na vydajich na
VaV ve VS sektoru (HERD) v CR a vybranych zemich
(2014)*
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Graf 5: Vydaje na VaV verejnych VS v roce 2014
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orientaci na vyzkum (men§i regionélni univerzity). Vyzkumné oriento-
vané univerzity se obvykle rovnéz vyznacuji silngjsimi mezinarodnimi
vazbami.

Vytvéareni aplikovanych vysledkl vyzkumu

Jednim z predpokladl rozvoje spoluprace vysokych skol s podniky
je tvorba dostate¢ného poctu aplikovatelnych vysledkl. Predevsim
v oblasti patent(i a dal&ich aplikovanych vysledki VaV CR dlouhodo-
bé& a vyrazné zaostéva za ekonomicky vyspélejSimi evropskymi staty
(Radauer, Poledna 2011, Utad vlady CR 2014, European Commissi-
on 2014, Kosti¢ 2015). Jak je patrné z grafu 6, mnoZstvi patentovych
prihlagek podanych v poslednich letech prihlagovateli z CR je v pre-
poc¢tu na 1000 vyzkumnych pracovnikl nékolikanasobné nizsi nez
ve vybranych zapadoevropskych statech. Situace ve VS sektoru je
v8ak diametraln& odligna. Prihladovatelé z vysokych &kol v CR (a také
v Polsku) dosahuji vyrazné vyssich podild na po¢tu podanych paten-
tovych pfihlaSek nez v porovnavanych zemich zapadni Evropy, coz je
mj. déno celkovym nizkym poctem patentovych pfihlasek a nizkou
patentovou aktivitou podnikového sektoru, kterad reflektuje nelicho-
tivou pozici fady firem v hodnotovych fetézcich. V neposledni fadé
za vysokou aktivitou prihlaovatelt z vysokogkolského sektoru v CR
stoji vliv vysokého bodového ocenéni patentt v Metodice hodnoceni
vysledkd vyzkumnych organizaci, kteréd slouzi pro stanovovani vyse
institucionalni podpory VaV ve vyzkumnych organizacich.

Z &eskych VS vykazuje dlouhodobé& nejvy$$i patentovou aktivitu
CVUT v Praze, od ného? pochézela témé&r Stvrtina patentovych pfi-
hlasek podanych v obdobi 2007-2012, dalsi 4 technické univerzity

Graf 6: Podané patentové prihlasky*
a podil VS sektoru na podanych pfihlaskach
v letech 2010-2013
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(VSB-TU v Ostravé, VUT v Brng, TU v Libercia VSCHT v Praze) se pak
ve stejném obdobfi podilely kazda zhruba desetinou na patentovych
prihlagkach podanych VS (Utad viady CR 2014).

Takto vysoky podil VS sektoru na podanych patentovych ptihlas-
kach je vysledkem vzestupného trendu, ktery se projevuje i na poétu
udélenych patentl pocinaje rokem 2009 (viz graf 7). Podil vefejnych
VS tak od roku 2008 stoupl z necelych 8 % na 35 % v roce 2015.
Zatimco absolutni poc¢et i podil patentl udélenych vefejnym vyzkum-
nym institucim ve sledovaném obdobi rovnéz vzrostl (zhruba dvojna-
sobné), pocet patentl udélenych roéné podnikim spise stagnoval (je-
jich podil se v8ak sniZil) a poc¢et patentl udélenych fyzickym osobam
v absolutnich i relativnich hodnotach vyrazné klesl. Vysoky néarlst
patentové aktivity v uvedeném obdobi koresponduje se zavedenim
jiz zminéné Metodiky hodnoceni vyzkumnych organizaci a jejim vyso-
kym bodovym ohodnocenim patentd.

G[af 7: Pocet patentl* udélenych prihlasovateliim
z CR podle typu pfihlasovatele a roku udéleni
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Poznamka: * s G&inky v CR, tj. patenty ud&élené UPV a evropské
patenty validované pro CR
Zdroj: CSU (Patentova statistika) https/www.czso.cz/csu/czso/

patentova_ statistika (pfevzato z UPV)

Vliv Metodiky hodnoceni vyzkumnych organizaci je také zfejmy, po-
kud se podivame, u jakého patentového Ufadu byla podana patentova
prihlaska. V porovnani se situaci ve statech uvedenych vyse (viz graf
6) toti prihlaSovatelé z ¢eskych VS podavaji jen minimalini po&et pa-
tentovych ptihlasek jinde nez u domaciho Utadu pramyslového viast-
nictvi (UPV), tedy napf. u Evropského patentového Gfadu (EPO) ¢&ijiné
instituce v zahrani¢i. Rovnéz po¢et mezinarodnich prihlasek podanych
podle Smlouvy o patentové spolupréci (PCT) je na &eskych VS velmi
nizky na rozdil od VS v zemich zapadni Evropy. Handicapem s timto
spojenym je Uc¢innost udélenych patentl v men$im poctu statd, coz
spolu se skute¢nosti, 7e vétdina prihlaSek podanych geskymi VS jiz
nenavazuje dalSimi patentovymi pfihlaskami téhoz vynélezu (pfihla-
Sovatelé ze zemi zapadni Evropy naopak ve vétsSiné pripadd podavaji
navazujici pfihlasku), znaéné snizuje potencial pro vyuziti vysledkd vy-
zkumu &eskych VS (EPO Worldwide Patent Statistical Database — jaro
2016).2


https://www.czso.cz/csu/czso/patentova_statistika
https://www.czso.cz/csu/czso/patentova_statistika

Spoluprace s aplikaéni sférou

Ceské univerzity jsou podnikovym sektorem vnimany jako pomér-
né vyznamny partner v inova¢nim procesu. Pro produktové inovujici
podniky ve zpracovatelském prdmyslu jsou univerzity tfetim nejvy-
znamné&j$im partnerem v inovaénim procesu. Dle CSU spolupraco-
valo s univerzitami 29 % podnik(i (Cesky statisticky Grad 2016¢).
Rozsah spoluprace vysokych $kol s podniky Ize demonstrovat vysi
pfijmu z transferu znalosti. Je mélo prekvapive, Ze nejvy$si absolutni
pfijmy ze spoluprace s aplikaéni sférou, tedy zejména primyslovymi
podniky, vykazuji pfevazné technicky zamérené univerzity (viz graf
8). Z prlzkumu provedeného mezi vyzkumniky z rdznych typd vy-
zkumnych organizaci v rdmci Mezinarodniho auditu VaVal v CR (Ho-
fer, Meyer, Berger, Reiner 2011) navic vyplyva, Ze vyzkumnici z tech-
nickych univerzit vykazuji nejvy$§i motivaci pro rozvijeni vazeb mezi
vyzkumnou a podnikovou sférou. Ziskani odpovidajicich znalosti ¢&i
kontaktl z oblasti pramyslu je pro tuto skupinu vyzkumnikd dokonce

Vyjime&né postaveni VSCHT mezi ostatnimi VS z hlediska podilu
vydajl na VaV (viz vySe graf b) se odrazi i na intenzité jeji spolupréace
s aplika¢ni sférou — podil pfijmd z transferu znalosti na vyzkumném
rozpoCtu i absolutni vySe téchto pfijmuU je nejvy$si mezi verejnymi
VS. Ke skuping &kol s vy$8imi piijmy z transferu znalosti se fadi té?
na vice védnich oblasti zaméfena ZapadocCeska univerzita, na které
v8ak studium a vyzkum technickych obor( zaujimé vyznamné po-
staveni (také diky vyzkumnému centru Nové technologie). Zatimco
univerzity s nejvy8simi absolutnimi pfijmy z transferu znalosti se
zpravidla vyznacuji i vy$S§im podilem téchto pfijmu na celkovych
rozpo¢tech na VaV, tfi vSeobecné zamérené univerzity nélezejici
k nejvétsim v CR (Univerzita Karlova, Masarykova univerzita, Uni-
verzita Palackého) dosahuji vzhledem ke svym vysokym rozpoc&tlim
na vyzkum relativné nizkych pfijmud z transferu znalosti, coz je téz
disledkem absence fakult zamé&renych na technické obory. PFijmy
z transferu znalosti naopak predstavuji vyznamny zdroj financovani
VaV predev&im pro mensi technicky zaméfené VS, orientované na
aplikovany vyzkum a intenzivni spolupréci s aplikaénf sférou.

Ve vyro¢nich zpréavach ceskych univerzit jsou rozliSovany &tyfi
typy komeréniho transferu znalosti: i) licenéni smlouvy, ii) smluvni
vyzkum, iii) vzdélavaci kurzy, iv) konzultace a poradenstvi. Nejvy-
znamneéjsim typem transferu znalosti je pro drtivou vétsinu ¢eskych
univerzit smluvni vyzkum generujici témér 82 % pfijmu z transferu
znalosti verejnych VS. Tato kategorie transferu znalostf je ovéem vel-
mi Sirokéd a zahrnuje jak smluvni vyzkum pro firmy financovany ze
soukromych zdrojd, tak také kolaborativni projekty podporené na-
rodnimi programy, ve kterych mezi VS a podnikem dochazi ke smluv-
nimu vztahu. Ugast v programech podporujicich spolupraci mezi
vyzkumnymi organizacemi a podniky je vyzkumniky ¢asto vnimana
jako efektivnéjsi zplsob spoluprace nez smluvni vyzkum financova-
ny pouze ze soukromych zdroju (Hofer, Meyer, Berger, Reiner 2011).
Jak bylo ovSem zjisténo z rozhovord s pracovniky z oblasti transferu
znalosti na nékterych VS, problémem kolaborativnich projektd finan-
covanych z narodnich programut je nizky diraz na vysledky téchto
projektl ze strany managementu VS, ktery vede k nedostate¢nému
vyuziti znaéného potenciédlu tohoto druhu vyzkumné spolupréace.
Vzhledem k prevazujici orientaci podpurnych program( na aplikova-
ny vyzkum jsou pro podniky nejatraktivn&jSim partnerem v kolabora-
tivnich projektech fakulty technickych VS — v absolutnich hodnotéch
(po&tu a finan&nim objemu projekt() zejména CVUT v Praze, VUT
v Brn& a VSB-TU Ostrava (Marek 2015).
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Zatimco podil poradenskych sluzeb a vzdélavacich kurzt dosahoval v roce
2014 shodné po 8 % na celkovych pfijmech z transferu znalosti, prodej
licenci se na téchto prijmech podilel pouze 2 %. Na celkovych pfijmech
z licenénich poplatkti v CR se tak vetejné VS v roce 2014 podilely pou-
ze 2 %, zatimco podil vefejnych vyzkumnych instituci byl 82% (z drtivé
v&tsiny v8ak diky patentim jediné instituce — Ustavu organické chemie
a biochemie AV CR). Skute&nost, Ze vySe uvedeny nariist poétu udéle-
nych patentl (viz graf 7) neni doprovazen vy$§imi p¥ijmy z prodeje licenc,
naznaduje, e vétsina patent( vzniklych na VS neni vyuZivana, a Ze je tedy
spiSe vysledkem ,vynucenym” uplatfiovanou metodikou hodnoceni vy-
zkumnych organizaci (Ku€era, Vondrak 2016, Srholec, Szkuta 2016).

Také s ohledem na velké rozdily v objemu pfijmu z transferu znalos-
ti vefejnych VS jsou jednotlivé formy transferu vysoce koncentrovény
do né&kolika mélo VS instituci. VSCHT tak napriklad v roce 2014 genero-
vala 21 % pfijmu ze smluvniho vyzkumu souboru vSech 20 sledovanych
VS, VSB-TU Ostrava pak 30 % celkovych p¥jmu za vzd&lavaci kurzy,
CVUT generovalo pres 45 % prijm(i z poradenskych sluzeb a TU v Liber-
ci vytvérela vice nez 33 % celkovych pfijmU z prodeje licenci. Struktura
pFijmii z transferu znalosti vetejnych VS ovéem poskytuje malo informaci
na to, aby bylo mozné fici, Ze se jednotlivé hrubé definované typy uni-
verzit (nejvétsi univerzity, technické univerzity ¢i regionalni univerzity) lisf
podle miry vyuzivani uréitého z vySe uvadeénych typU transferu znalosti.

Graf 8: Pfijmy vefejnych VS z transferu znalosti
(2014)
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v Ceskych Budsjovicich, UPa = Univerzita Pardubice, MU = Masary-
kova univerzita, CZU = Ceské4 zem&d&lska univerzita v Praze, UP =
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v Ustin. L., OU = Ostravské univerzita v Ostravé, VFU = Veterinarni
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Zdroj: Vyro¢ni zpravy vysokych $kol
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Instituciondlni zajisténi spolupréce s aplikaéni sférou, resp. transferu
znalosti a technologif na VS zaznamenalo v uplynulém obdobi znagny
pokrok zejména diky pfilivu finanénich prostfedkd ze strukturalnich
fond(. Velké &ast verejnych VS vybudovala v poslednich letech centra
transferu technologii (CTT) za vyuZiti této formy podpory. CTT byla
v mnoha pfipadech budovana jako soucast védeckotechnickych parkd
s cilem koncentrace aktivit propojujicich vzdélavani, vyzkum a inova-
ce na univerzitach (tedy tzv. znalostni trojuhelnik), rozsireni i diverzi-
fikace podpurnych sluzeb poskytovanych vyzkumnikim. Dlouhodobé

financovani CTT v8ak zUstava nedoreSenym problémem, protoze ve
veétsiné pfipadl neni systematicky zajisténo z vlastnich zdroj univer-
zit. Zavislost na vnéjsich zdrojich financovani a celkové nizké pfijmy
VS sektoru z komercializace vysledkt VaV tak ohroZuji dlouhodobou
udritelnost t&chto investic (Marek, Zizalova 2012). Nové zaloZené
CTT také Casto fesi obtiZze s nedostate¢nymi zkuSenostmi a odborny-
mi kompetencemi pro identifikaci vhodnych partnert pro spolupréci
z fad podnikl. Tento nedostatek ma vliv na davéru vyzkumnych pra-
covnikt ve schopnosti CTT a ¢asto vede k nezavislému jednéani fakult

Obrazek 2: Centra transferu technologii podpofena prostiednictvim

strukturalnich fondd
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¢i vyzkumnych tymu pfi vyhledavani primyslovych partnerl a uzavi-
rani smluv, tedy tam, kde by méla aktivitu prebirat pravé CTT (Hofer,
Meyer, Berger, Reiner 2011).

V sougasné dobé& funguiji CTT na 16 z 26 verejnych VS, pFicem? 12
z téchto center bylo vybudovéano za podpory ze strukturélnich fonda.
Tato skute¢nost nahravd domnénce, Ze bez tohoto zdroje financova-
ni by na VS vzniklo mén& CTT nebo Ze by centra vznikala postupn&
v pribéhu del§iho obdobi. Obrazek 2 znéazorriuje Uzemni rozloZeni
CTT a objem financovéni u center podpofenych ze strukturalnich
fondU. V obdobi let 2004-2013 obdrZela podpofena centra vice nez
1 mld. K¢&, pricemz 86 % této sumy bylo pridéleno prostfednictvim
OP Vyzkum a vyvoj pro inovace (2007-2013).

Nizké prijmy z transferu znalosti a zejména z prodeje patentd a licenci
naznacuji, Zze CTT zatim nefunguji jako podobné centra univerzit ve vy-
spélych zemich. Kromé pomeérné kratkeé doby jejich ¢innosti je jednim
z hlavnich dlvodud zpUsob financovani, ktery u vétSiny z nich zavisi na
projektech hrazenych ze strukturéinich fondl, a nizky zajem manage-
mentu VS o komercializaci znalosti (Zizalova, Cadil 2013). Operaéni pro-
gramy vSak spiSe nez vlastni aktivity CTT Uzce spojené s komercializaci
znalosti podporovaly (vedle investic do samotného zakladani CTT) pre-
devsim rozvoj lidskych zdroju a zamérovaly se na vzdélavani studentd
a vyzkumniku v oblasti ochrany duSevniho vlastnictvi a komercializace.
Tim sice reagovaly na Sasta tvrzeni VS, e nevédi, jak provadét komer-
cializaci znalosti a nemaji pfislusné metodiky a smérnice, avsak sou-
¢asné nevytvorily podminky pro skute¢né provadéni transferu znalosti
véetneé zajisténi zkuSenych odbornikl transferu technologii.

Zaver

Provedena analyza spoluprace univerzit s podnikovym sektorem zalo-
Zené na statistickych datech pfinasi nékolik zajimavych zjistént:

> PrestoZe jsou univerzity vnimany podnikovym sektorem jako
jeden z hlavnich partnerd pro spolupraci v inovaénim procesu,
podil podnikového sektoru na vydajich na VaV na VS je v porovnani
s jinymi zemémi EU velmi nizky, a to i pfes pomérné rychly rist
v poslednich letech. Tento rust Ize ovSem z ¢&sti vysvétlit absenci
vykazovani téchto vydaja v pfedchozich letech v pripadé nékterych
vysokych skol, které pomeérné Uzce spolupracuji s podnikovym
sektorem. Soucasné je zfejma koincidence tohoto rlstu se
spusténim program( TA CR. Z &&sti tedy mohou byt firemni vydaje
.skryté"” verejné vydaje, které do vysokoskolského sektoru
pretekly pres firemni sektor. Tomu napovida, Ze hlavni kategorif
transferu znalosti na univerzitach je smluvni vyzkum, ktery
zahrnuje jak smluvni vyzkum pro firmy financovany ze
soukromych zdroju, tak také vyzkumné projekty podporené
narodnimi programy, ve kterych mezi VS a podnikem dochéazi ke
smluvnimu vztahu.

> Potenciél univerzit pro transfer znalosti, resp. komercializaci
technologif je mozné hodnotit podle patentové statistiky.
V poslednich letech dochazi k pomérné vysokému narlstu poctu
patentl predkladanych vysokymi Skolami. Ty jsou v§ak
vétdinou registrovany pouze v CR a uvedeny nardst neni
doprovézen zvysSenim pfijmu z prodeje patentl a licenci. V této
souvislosti se nabizi mysSlenky, Ze narlst poc¢tu patentd byl vyvolan
snahou o maximalizaci institucionalniho financovani VaV
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v souvislosti s vysokym bodovym zvyhodnénim patentd
v Metodice hodnoceni vyzkumnych organizaci a ukonéenych
programu.

> Rozvoji spolupréace univerzit a podnikd by méla napoméahat centra
transferu technologii. Nesystematicky a dlouhodobé neudrZitelny
a neefektivni systém jejich financovani z projektt hrazenych operacnimi
programy vede k tomu, Ze se neveénuji skute¢nému transferu znalosti,
ale spi§e aktivitdm, které podporuji operacni programy, tedy zejména
problematice rozvoje lidskych zdroj, pfipadné tvorbé metodik a smérnic.

Nizky rozsah transferu znalosti univerzit firemnimu sektoru svédci o ne-
dostate&ném rozvinuti znalostniho trojuhelniku v CR. Zatimco o vyzna-
mu vyzkumné a vzdélavaci Ulohy univerzit nelze pochybovat; je inovac-
ni role Iépe vyvinuta pouze u nemnoha, zpravidla technicky zamérenych
univerzit s vétsi orientaci na aplikovany vyzkum. U ostatnich univerzit
s hor$imi predpoklady pro pfevedeni vysledkt vyzkumu do praktickych
aplikaci — zejména vzhledem k jejich mensimu ¢&i zcela chybé&jicimu za-
meéreni na discipliny technickych veéd — vSak stéle zbyva zpravidla mélo
vyuZity prostor pro posilovani interakci mezi vzdélavaci a inovativni roli,
tedy napf. vétsi podporou rozvoje manazerskych dovednosti studentd
a klicovych kompetenci vyZzadovanych podnikovou sférou, podporou
programU celoZivotniho uceni ¢i spolupraci se subjekty vefejného sek-
toru, napr. v oblasti ekonomického, socialniho a kulturniho rozvoje.
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Do jakych odvétvi sméruje podpora
podnikového VaV ze statniho rozpoctu?

Odpovi vam interaktivni vizualizace na webu www.strast.cz

Tym Oddéleni strategickych studii Technologického centra AV CR vy-
tvofil internetovou aplikaci pro dynamické zobrazeni statistickych dat
o verejné podpore VaV v podnikatelském sektoru. Pomoci intuitivniho
ovladani Ize zobrazit informace o celkové vefejné podpore a jejim vyvoji
v letech 2007 az 2015 v ¢lenéni podle klasifikace odvétvovych &innosti
NACE 2, a to jak v absolutnich hodnotach, tak i ve vztahu k HDP nebo
celkovym vydajam podnikatelského sektoru na VaV (BERD). Zaroven je
mozné ziskat informace o poskytovatelich této podpory a jejich nejvy-
znamnéjSich pfijemcich v jednotlivych odvétvich. Pro uZivatele je také
k dispozici ndpovéda s informacemi o zobrazovanych udajich a o ovla-
dani vizualizace.

Vizualizace verejné podpory podnikového VaV je prvni ze série inter-
aktivnich infografik, které bude TC postupné vytvaret z dat ziskanych
v ramci analytické prace na tématech z oblasti vyzkumu, vyvoje a ino-
vaci. Tyto vizualizace budou priibézné zverejiiovany na webovych stran-
kach Oddéleni strategickych studii TC AV CR.
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